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Rozwdj i solidarnosé: dwie drogi wiodace do pokoju

1. Wezwanie do wszystkich

Mo¢j poprzednik, Papiez Pawet VI, skierowatl wezwanie do wszystkich ludzi dobrej woli, aby
w pierwszym dniu roku kalendarzowego byt obchodzony Swiatowy Dzien Pokoju, zaréwno
jako wyraz nadziei, jak 1 zapowiedz, ze pokoj ,,bedzie rzadzil rozwojem przysztych wydarzen”
(AAS 59 [1967], 1098). Po dwudziestu latach ponawiam to wezwanie, zwracajgc si¢ do
wszystkich cztonkoéw rodziny ludzkiej. Zapraszam Was do zjednoczenia si¢ ze mng w refleksji
nad sprawa pokoju 1 wspdlnego obchodzenia tego dnia. Obchodzi¢ Dzien Pokoju posrod

trudnosci — takich jak dzisiejsze — znaczy da¢ wyraz naszemu zaufaniu do cztowieka.

Swiat wrze i §lizga sie z jednego kryzysu w drugi

Zywiac takie wlasnie zaufanie, kieruje apel do kazdego czlowieka, z wiara, ze wspdlnie
mozemy nauczyc¢ si¢ uroczyscie obchodzi¢ Dzien Pokoju jako wyraz powszechnego pragnienia
wszystkich narodow na catym $wiecie. W ten sposdb my wszyscy, ktorzy podzielamy to
pragnienie, mozemy zjednoczy¢ mysli 1 wysitki, aby sprawe pokoju uczyni¢ celem mozliwym

do osiagnigcia przez wszystkich 1 dla dobra wszystkich.



Wybrany przez mnie temat tegorocznego Oredzia czerpie natchnienie z tej oto glebokiej
prawdy o czlowieku: wszyscy stanowimy jedna ludzka rodzineg. Przychodzac na $§wiat, mamy
udziat wraz z kazda ludzka istota w tym samym dziedzictwie i w tym samym rodowodzie. Owa
jedno$¢ wyraza si¢ w caltym bogactwie i réznorodnosci rodziny ludzkiej: w wielorakosci ras,
kultur, jezykow 1 dziejow. Jestesmy przeto powotani do tego, aby podstawowa solidarno$¢
rodziny ludzkiej uznaé za zasadniczy warunek wspotzycia na tej ziemi.

W roku 1987 przypada réwniez dwudziesta rocznica ogloszenia Populorum progressio. Ta
znana Encyklika Pawta VI byta ,,uroczystym wezwaniem do zespolonego dziatania w stuzbie
integralnego rozwoju cztowieka” (por. Populorum progressio, 5). Stowa Pawta VI: ,,rozwoj
oznacza to samo co pokoj” (tamze, 76. 87) — okres$laja jeden z kluczowych elementow w
poszukiwaniu pokoju. Czyz moze istnie¢ prawdziwy pokoj, jesli mezczyzni, kobiety i1 dzieci
nie zyja w pelni na miare swej ludzkiej godnosci? Czyz moze panowac trwaty pokoj w Swiecie
rzadzonym przez takie stosunki spoleczne, ekonomiczne 1 polityczne, ktore popieraja jedna
grupe czy nardd kosztem innych? Czyz mozna ustanowi¢ prawdziwy pokdj bez rzeczywistego
uznania tej wspanialej prawdy, ze wszyscy jestesmy réwni pod wzgledem godnos$ci, rowni,
poniewaz zostaliSmy stworzeni na obraz Boga, ktory jest naszym Ojcem?

2. ...aby rozwazy¢ sprawg solidarnos$ci

Obecne Oredzie na XX Swiatowy Dzien Pokoju wigze si¢ $cisle z Oredziem, ktore skierowatem
do swiata w roku ubieglym, pos§wigcajac je tematowi: ,,Pokd; jest wartoscia, ktéra nie zna
podzialow na Potoc- Potudnie, Wschod-Zachdd: jest tylko jeden pokdj”. W Oredziu tym
powiedziatem: ,,Uznanie jednosci rodziny ludzkiej znajduje zywy oddzwigk w naszym zZyciu i
zaangazowaniu w spraw¢ pokoju... Oznacza to, ze poswiecamy si¢ nowej solidarnosci,
solidarnosci rodziny ludzkiej... (zastepujemy napigcie) nowym uktadem stosunkéw, spoteczng
solidarnos$cig wszystkich ludzi” (n. 4).

Uznanie spotecznej solidarnosci rodziny ludzkiej wymaga odpowiedzialnego budowania na
tym, co nas jednoczy. Oznacza to rzeczywiste 1 bezwarunkowe propagowanie roéwnej godnosci
kazdego cztowieka jako istoty ludzkiej obdarzonej podstawowymi i niezbywalnymi prawami.
Dotyczy to wszystkich aspektow naszego zycia, zar6wno osobistego, jak 1 zycia w rodzinie, we
wspolnocie, do ktérej nalezymy, a takze zycia w $wiecie. Gdy naprawdg uswiadomimy sobie
to, ze jesteSmy bra¢mi i siostrami we wspolnym czlowieczenstwie, wéwczas bedziemy mogli
ksztaltowa¢ swoje postawy wobec zycia w Swietle owej solidarnosci, ktéra nas jednoczy.
Potwierdza si¢ to szczegdlnie we wszystkim, co odnosi si¢ do sprawy podstawowej i

powszechnej, ktorej na imig: pokdj.



W zyciu kazdego z nas chwile 1 wydarzenia, ktore zwigzaly nas ze sobg na gruncie $wiadomego
uznania jedynego cztowieczenstwa. Od czasu, gdy mogli§my po raz pierwszy oglada¢ obraz
Swiata z przestrzeni kosmicznej, nastgpila wyrazna zmiana w sposobie postrzegania naszej
planety, jej niezmierzonego pigkna 1 krucho$ci. Dzigki wynikom badan kosmosu stwierdzamy,
ze wyrazenie ,,wspolne dziedzictwo catej ludzkosci” nabralo nowego znaczenia. Im bardziej
uczestniczymy w artystycznym i kulturalnym bogactwie drugiego czlowieka, tym lepiej
odkrywamy wspoélne nam wszystkim czlowieczenstwo. Zwtaszcza ludzie mtodzi poglebili
poczucie jednosci poprzez regionalne lub $wiatowe imprezy sportowe czy inne tego typu
inicjatywy, wzmacniajace wiezy braterstwa.

3. ...na le jest realizowana w praktyce

Roéwnoczesnie jakze czesto w ostatnich latach mieli§my sposobnos¢ przychodzenia z braterska
czy siostrzang pomocg ofiarom kataklizmow naturalnych lub tez ludziom cierpigcym z powodu
wojny i glodu. Jestesmy $wiadkami rosngcego zbiorowego pragnienia — ponad barierami
politycznymi, geograficznymi czy ideologicznymi — aby nie$¢ pomoc najbiedniejszym
czlonkom rodziny ludzkiej. Tak tragiczne i przedtuzajace si¢ wcigz cierpienia naszych braci i
siostr w Afryce subsaharyjskiej pobudzaja wszedzie do konkretnych inicjatyw bedacych
wyrazem ludzkiej solidarnosci. Z zadowoleniem przekazatem w roku 1986 Miedzynarodowa
Nagrod¢ Pokojowa Papieza Jana XXIII Katolickiemu Biuru Doraznej Pomocy Uchodzcom
(COERR) w Tajlandii, a to z dwoch powodow: mogltem w ten sposdb, po pierwsze, zwrocié
uwage $wiata na nie ulegajaca poprawie sytuacje tych, ktdérzy zmuszeni sg do opuszczenia
ojczyzny; po drugie — podkreslitem ducha wspotdziatania i wspotpracy, jaki ujawnito tak wiele
wspolnot — Katolickich i innych — przy zaspokajaniu potrzeb owych dotkliwie doswiadczonych,
bezdomnych ludzi. Tak, duch ludzki zdolny jest reagowac 1 reaguje z wielka ofiarno$cig na
cierpienia innych. W tego rodzaju odpowiedzi mozemy odkry¢ coraz wigksze
urzeczywistnienie solidarnosci spotecznej, ktora stowem 1 czynem glosi, Ze stanowimy jedno,
ze winni$my uznac naszg jednos$c¢ 1 ze jest to zasadniczy czynnik w budowaniu wspdlnego dobra
wszystkich jednostek 1 narodow.

Przyktady te pokazuja, ze potrafimy wspotdziata¢ i wspotdziatamy na wiele sposobow oraz ze
potrafimy wspolpracowacé i wspolpracujemy z sobg na rzecz wspdlnego dobra. WinnisSmy
jednak czyni¢ jeszcze wigcej. WinnisSmy przyja¢ zasadnicza postawg wobec naszego
cztowieczenstwa oraz naszego stosunku wobec kazdego cztowieka 1 kazdej wspolnoty ludzkiej
na $wiecie. Wowczas uswiadomimy sobie, ze zaangazowanie na rzecz solidarnosci calej
ludzkiej rodziny stanowi droge wiodaca do pokoju. Inicjatywy, ktoére powigkszaja wspolne

dobro ludzi i umacniajg dobrg wolg w stosunkach pomigdzy narodami, sg krokiem naprzod ku



urzeczywistnieniu solidarnosci. Wigz wzajemnego zrozumienia 1 mitosci, ktora sktania nas do
niesienia pomocy cierpigcym, uwydatnia naszg jedno$¢ w inny jeszcze sposob. Wyzwaniem
bowiem, jakie wszyscy winni§my podjaé, jest potrzeba przyjecia postawy spotecznej
solidarnosci z calg rodzing ludzka i podejmowania w tym duchu wszelkich probleméw
spotecznych i politycznych.

Tak wiec, na przyktad, Organizacja Narodow Zjednoczonych oglosita rok 1987
Migdzynarodowym Rokiem Schronienia dla Bezdomnych. W ten sposob kieruje ona nasza
uwage ku sprawie ogromnie waznej i umacnia postawe solidarno$ci — ludzkiej, politycznej i
ekonomicznej — z milionami rodzin pozbawionych elementarnych warunkéw niezbednych do
rozwoju wlasciwego zycia rodzinnego.

4. ...ina jakie trudnos$ci napotyka

Liczne sa, niestety, przeszkody na drodze do solidarnos$ci, postawy polityczne i ideologiczne,
ktére utrudniajg lub ograniczajg urzeczywistnianie solidarnos$ci pomigdzy ludzmi i1 narodami.
Chodzi tu o te postawy czy rodzaje polityki, ktére pomijaja lub kwestionuja podstawowa
réwnos¢ 1 godnosé osoby ludzkiej. Mam tu w szczegdlnosci na mysli:

— ksenofobig, ktora zamyka narody w sobie lub sktania rzady do wydawania dyskryminujacych
praw, godzacych w ludzi w granicach ich wtasnych krajow;

— zamykanie granic w sposob samowolny i niesprawiedliwy, w wyniku czego ludzie s3
catkowicie pozbawieni mozliwosci poruszania si¢ 1 poprawienia swego bytu, tgczenia si¢ z
najblizszymi czy po prostu odwiedzenia rodziny lub okazania innym troski i zrozumienia,

— ideologie gloszace nienawi$¢ i nieufno$¢, systemy, ktore wznosza sztuczne bariery.
Nienawi$¢ rasowa, nietolerancja religijna, podziaty klasowe — wszystko to nasila si¢ w wielu
spoleczenstwach, zar6wno w sposob jawny, jak utajony. Wprowadzanie tego rodzaju
podzialow przez przywodcow politycznych do systemu panujacego w danym kraju lub do
polityki dotyczacej stosunkow z innymi narodami sprawia, ze owe uprzedzenia godza w sama
istote ludzkiej godnosci. Stajg si¢ waznym zrddtem przeciwdziatan, zaostrzajacych podziaty,
wrogo$¢, represje 1 stan wojny. Innym ztem, ktéore w ubieglym roku zadato tyle cierpienia
ludziom i stalo si¢ przyczyna spustoszenia w spoleczenstwie, jest terroryzm.

Srodkiem na wszystkie te bolaczki jest czynna solidarno$é. Jesli bowiem istotna nute
solidarno$ci mozna odkry¢ w zasadniczej rownosci wszystkich ludzi, to wszelka polityka
zaprzeczajgca podstawowej godnosci 1 prawom ludzkim jakiejkolwiek osoby czy grupy jest
polityka, ktorg nalezy odrzucié. I przeciwnie, polityka i programy, ktére budujg nacechowane
otwarto$cig 1 uczciwos$cia stosunki pomigdzy ludami, ktére prowadza do sprawiedliwych

przymierzy, ktore jednocza ludzi w szlachetnej wspotpracy, winny by¢ popierane. Takie



inicjatywy nie pomijajg rzeczywistych réznic jezykowych, rasowych, religijnych, spotecznych
czy kulturowych miedzy ludami; nie ukrywaja rowniez wielkich trudno$ci w przezwyci¢zaniu
zadawnionych podziatéw 1 niesprawiedliwosci. Na pierwszym jednak miejscu stawiaja
czynniki jednoczace, jakkolwiek mogtyby si¢ one wydawac niepozorne.

Ow duch solidarnosci oznacza otwarcie si¢ na dialog. Jest on zakorzeniony w prawdzie i
prawdy potrzebuje do swego rozwoju. Jest to duch, ktéry prébuje raczej budowaé niz burzy¢,
raczej jednoczy¢ niz dzieli¢. Dazenie do solidarnosci w skali uniwersalnej przybiera¢ moze
rozne formy. Porozumienia regionalne podejmowane dla wspolnego dobra i popierania
dwustronnych negocjacji moga przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia napig¢. Wymiana w zakresie
technologii czy informacji w celu zapobiezenia kataklizmom badZ podniesienia na danym
obszarze poziomu zycia ludzi przyczyni si¢ do wzrostu solidarno$ci i utatwi zastosowanie
dalszych srodkow na szersza skale.

5. Aby rozwazy¢ sprawe rozwoju

Moze w zadnej innej dziedzinie ludzkich wysitkow nie istnieje tak wielka potrzeba spoleczne;j
solidarnosci, jak w dziedzinie rozwoju. Wiele z tego, co Pawel VI powiedziat przed dwudziestu
laty we wspomnianej Encyklice, znajduje dzisiaj szczeg6lne zastosowanie. Widzial on bardzo
jasno, ze , kwestia spoteczna stata si¢ zagadnieniem na skale §wiatowa” (Populorum progressio,
3). Jako jeden z pierwszych zwrocit uwage na fakt, ze postep ekonomiczny sam w sobie nie
wystarcza, ze domaga si¢ on postepu spotecznego (por. tamze, 35). Nade wszystko ktadt nacisk
na to, ze postep musi by¢ integralny, czyli musi oznacza¢ postgp kazdego cztowieka i calego
czlowieka (por. tamze, 14, 21). Taka byla jego wizja pelnego humanizmu: wszechstronny
rozwd¢] cztowieka we wszystkich jego wymiarach, cztowieka otwartego na Absolut, ktory
»Zyciu ludzkiemu nadaje prawdziwy sens” (tamze, 42). Tego rodzaju humanizm jest wspolnym
celem, do ktorego kazdy winien dazy¢. ,Integralny rozw¢j cztowieka — mowi Papiez — musi si¢
taczy¢ z osigganym przez wzajemng wspOlprace rozwojem catej ludzkosci” (tamze, 43).
Pragne obecnie odda¢ hotd temu witasnie nauczaniu Pawta VI sprzed dwudziestu lat. Jego
glebokie intuicje, odnoszace si¢ zwlaszcza do znaczenia ducha solidarnosci w dazeniu ku
rozwojowi, s3 nadal stuszne i rzucajg potezne Swiatto na nowe wyzwania.

6. ...1jego zastosowanie dzisiaj

Gdy rozwazamy zagadnienie zaangazowania na rzecz solidarnosci w dziedzinie rozwoju, jako
pierwsza 1 najbardziej podstawowa jawi si¢ prawda, ze rozwdj jest sprawg ludzi. To oni sg
podmiotem 1 celem prawdziwego rozwoju. Integralny rozwoj cztowieka jest punktem dojScia i
miarg wszelkich planow shuzacych rozwojowi. Fakt, ze wszyscy ludzie sg osrodkiem rozwoju,

wynika z jedno$ci rodziny ludzkiej; fakt ten jest niezalezny od jakichkolwiek przysztych odkry¢



technologicznych czy naukowych. To ludzie muszg by¢ osrodkiem wszelkiej dziatalnosci
zmierzajacej do polepszenia warunkow zycia. Ludzie winni by¢ czynnymi uczestnikami, a nie
biernymi odbiorcami, w kazdym prawdziwym procesie rozwojowym.

Inng zasadg rozwoju w odniesieniu do solidarnosci jest potrzeba krzewienia wartosci, ktore
prawdziwie przynosza korzys¢ jednostkom i spoleczenstwu. Nie wystarczy dotrze¢ do
potrzebujacych i1 udzieli¢ im pomocy. Trzeba im dopomoéc w odkrywaniu wartosci, ktore
umozliwig im budowanie nowego zycia i zajgcie przystugujacego im miejsca w spoteczenstwie,
przy poszanowaniu godnosci 1 sprawiedliwosci. Wszyscy ludzie maja prawo do szukania i
osiggniecia tego, co dobre i prawdziwe. Wszyscy majg prawo do dokonywania takiego wyboru,
ktéry prowadzi do ulepszania zycia, a zycie w spoteczenstwie zadng miarg nie jest sprawg
moralnie oboj¢tng. Dokonanie wyboru spolecznego moze w konsekwencji popiera¢ albo
obniza¢ prawdziwe dobro osoby w spoteczenstwie.

W dziedzinie rozwoju, a zwtaszcza w zakresie pomocy, przedstawiane bywaja programy, ktore
glosza, ze majg charakter ,,nie warto$ciujacy”, a w gruncie rzeczy propaguja antywarto$¢ wobec
zycia. Jesli sie rozwazy programy rzadowe czy systemy pomocy, ktore potencjalnie zmuszajg
wspolnoty czy kraje do przyjecia planu antykoncepcji badz przerywania cigzy jako ceny za
rozw0j ekonomiczny, to trzeba powiedzie¢ jasno i dobitnie, ze oferty te sg pogwalceniem
solidarnos$ci ludzkiej rodziny, gdyz zaprzeczaja warto$§ciom godnosci cztowieka i ludzkiej
wolnosci.

To, co jest prawdziwe w odniesieniu do rozwoju osoby poprzez wybor wartosci podnoszacych
poziom zycia, odnosi si¢ rowniez do rozwoju spoteczefstwa. Wszystko to, co zagraza
prawdziwej wolnos$ci, sprzeciwia si¢ rozwojowi spoteczenstwa 1 instytucji spotecznych.
Wyzysk, pogrozki, wymuszanie uleglos$ci, pozbawianie korzystnych mozliwo$ci jednego
sektora spotecznego przez inny sektor sa nie do przyjecia i stanowia zaprzeczenie samego
pojecia ludzkiej solidarnosci. Dziatania te, zarOwno wewnatrz spoteczenstwa, jak w stosunkach
miedzy narodami, doraznie moga si¢, niestety, wydawa¢ owocne. Jednakze im dtuzej trwaja
tego rodzaju sytuacje, tym bardziej sta¢ si¢ one moga przyczyng dalszych represji i wzrastajacej
przemocy. W zinstytucjonalizowanej niesprawiedliwo$ci juz zostaly posiane ziarna
zniszczenia. Pozbawienie jakiegokolwiek sektora danego spoleczenstwa czy jakiegokolwiek
narodu $§rodkow wiodacych do rozwoju moze jedynie prowadzi¢ do niepewnosci i spotecznego
niepokoju. Rodzi ono nienawis¢ 1 podziaty oraz niszczy nadzieje zwigzane z pokojem.
Solidarnos¢, ktora jest bodzcem do integralnego rozwoju, to ta, ktora strzeze i1 broni stusznej
wolno$ci kazdej osoby i sprawiedliwego bezpieczenstwa kazdego narodu. Jesli brak tej

wolnos$ci 1 bezpieczenstwa, to nie ma warunkéw do rozwoju. Nie tylko jednostki, ale takze



narody musza mie¢ mozno$¢ uczestniczenia w dokonywaniu wyborow, ktore ich dotycza.
Wolno$¢, ktérg narody musza posiadaé, aby zapewni¢ sobie wzrost i rozwdj jako réwni
partnerzy w rodzinie narodéw, zalezy od wzajemnego poszanowania. Dazenie do przewagi
gospodarczej, wojskowej czy politycznej kosztem praw innych narodow zawsze stanowi
zagrozenie dla prawdziwego rozwoju i prawdziwego pokoju.

7. Solidarno$¢ i rozwoj: dwie drogi wiodace do pokoju

Z tych powodow zaproponowalem, aby§my w tym roku rozwazyli solidarno$¢ i rozwdj jako
drogi wiodace do pokoju. Kazda z tych rzeczywistosci posiada swoje szczegdlne znaczenie.
Obydwie sg konieczne dla osiggni¢cia upragnionego celu. Solidarnos¢ jest z natury etyczna,
poniewaz zaklada afirmacj¢ wartosci dotyczacych cziowieka. Stad jej zwiazek z zyciem
ludzkim na catym globie i ze stosunkami mi¢dzynarodowymi takze posiada charakter etyczny:
taczace nas jako ludzi wigzy domagaja si¢ tego, bysmy zyli w zgodzie i rozwijali to, co jest
dobrem dla wszystkich. Owe etyczne implikacje sprawiaja, ze solidarno$¢ jest podstawowa
droga ku pokojowi.

W tym wlasnie $wietle petnego znaczenia nabiera réwniez zagadnienie rozwoju. Nie chodzi tu
juz tylko o ulepszanie pewnych sytuacji czy warunkéw ekonomicznych. Rozwoj staje sie
ostatecznie kwestig pokoju, poniewaz pomaga osiggna¢ to, co jest dobrem dla innych i catej
ludzkiej spotecznosci.

Tam, gdzie panuje prawdziwa solidarno$¢, nie ma niebezpieczenstwa wyzysku czy
naduzywania programoéw rozwoju dla korzys$ci nielicznych. Rozwdj staje si¢ w ten sposob
raczej procesem, ktory angazuje réznych cztonkéw tej samej rodziny ludzkiej i wszystkich
wzbogaca. Podobnie jak solidarnos¢ daje nam podstawe etyczng do nalezytego dziatania, tak
rozw0] staje si¢ braterskg propozycje umozliwiajaca pelniejsze zycie, przy calym
zréznicowaniu 1 komplementarnosci, ktére sg znamieniem ludzkiej cywilizacji. Stad ptynie
harmonijny ,,spokdj porzadku”, bedacy prawdziwym pokojem. Tak, solidarnos$¢ i rozwoj to
dwie drogi wiodace do pokoju.

8. Niektore problemy wspotczesne. ..

Liczne problemy, przed ktorymi staje $wiat na poczatku 1987 roku, sa rzeczywiscie zlozone,
pozornie niemal nierozwigzalne. Jezeli jednak wierzymy w jedno$¢ rodziny ludzkiej, jezeli
obstajemy przy tym, ze pokoj jest mozliwy, nasza wspolna refleksja nad solidarnoscia i
rozwojem jako drogami wiodacymi do pokoju moze rzuci¢ duzo $wiatta na tamte krytyczne
sytuacje.

Z pewnoscia, mozna by inaczej spojrzec¢ na ustawiczny problem zewnetrznego zadtuzenia wielu

rozwijajacych si¢ krajow, gdyby kazdy z zainteresowanych §wiadomie wilaczyt te przestanki



etyczne do czynionych przez siebie ocen i1 proponowanych rozwigzan. Wiele aspektow tego
zagadnienia — protekcjonizm, ceny surowcOw, priorytety w inwestowaniu, poszanowanie
podjetych zobowiazan, jak rowniez wzglad na wewnetrzne warunki zadtuzonych krajow —
odniostoby korzys¢ z solidarnego poszukiwania takich rozwigzan, ktore popierajg staty rozwoj.
Gdy chodzi o naukg¢ 1 technologie, pojawiajg si¢ nowe i silne podziaty pomiedzy tymi, ktorzy
majg do dyspozycji $rodki technologiczne, a tymi, ktorzy ich nie posiadaja. Takie nieréwnosci
nie sprzyjaja pokojowi i harmonijnemu rozwojowi, ale raczej komplikuja juz istniejgce sytuacje
niesprawiedliwosci. Skoro ludzie sg podmiotem rozwoju i celem, do ktérego on zmierza, to
bardziej rozlegle dzielenie si¢ praktycznymi osiggni¢ciami technologicznymi z krajami mnie;j
rozwinigtymi w tej dziedzinie staje si¢ etycznym nakazem solidarno$ci, podobnie jak jest nim
odmowa uczynienia z tych krajéw pola doswiadczalnego dla watpliwych eksperymentéw lub
rynku zbytu dla niepewnych wytworow. Organizacje migdzynarodowe i rézne panstwa czynia
na tym polu znaczne wysitki. Stanowia one wazny wktad w sprawe pokoju.

Niedawne wysitki w dziedzinie relacji pomiedzy rozbrojeniem a rozwojem — dwoma
najbardziej kluczowymi problemami dzisiejszego $wiata — wskazuja na fakt, ze biezace
napiecia Wschod-Zachod 1 nieréwnosci pomiedzy Potnoca 1 Potudniem stanowig powazne
zagrozenie dla $wiatowego pokoju. Dojrzewa coraz bardziej Swiadomos¢, ze Swiat zyjacy w
pokoju, $wiat, w ktérym zapewnione jest bezpieczenstwo ludow i panstw, wymaga czynnej
solidarnosci w podejmowaniu wysitkow, zardwno w zakresie rozwoju, jak i rozbrojenia.
Wszystkie panstwa odczuwaja na sobie skutki ubostwa niektorych panstw; wszystkie panstwa
odczuwaja nieustgpliwos¢ stron w wysitkach zmierzajacych do rozbrojenia. Nie mozemy tez
zapomnie¢ o tak zwanych wojnach lokalnych, ktére pochianiajg tyle ofiar w ludziach.
Wszystkie panstwa ponosza odpowiedzialno$¢ za pokd) $wiatowy, ktory nie moze byc¢
zapewniony, dopoki bezpieczenstwo oparte na sile militarnej nie bedzie stopniowo
zastgpowane przez bezpieczenstwo oparte na solidarnos$ci rodziny ludzkiej. Raz jeszcze
wzywam do dalszych wysitkow na rzecz redukcji zbrojen do minimum koniecznego dla
stusznej obrony 1 do zwigkszenia zakresu pomocy krajom rozwijajagcym si¢, aby mogly
uwierzy¢ we wiasne sily. Tylko w ten sposdb wspolnota panstw moze zy¢ w duchu prawdziwej
solidarnosci.

Istnieje jeszcze inne zagrozenie pokoju, ktore na catym $wiecie podkopuje same korzenie
kazdego spoleczenstwa: powazny kryzys rodziny. Rodzina jest podstawowa komorka
spoleczenstwa. Rodzina jest pierwszym miejscem, ktore decyduje o rozwoju lub o braku
rozwoju. Jezeli rodzina jest zdrowa i zintegrowana, wowczas istnieja duze mozliwosci petnego

rozwoju catego spoleczenstwa. Zbyt czesto, niestety, jest inaczej.



W bardzo wielu spoteczenstwach rodzina stata si¢ sprawg drugorzedna. Traktowana jest jako
rzecz wzgledna poprzez rézne formy ingerencji i cz¢sto nie znajduje potrzebnej ochrony i
poparcia ze strony panstwa. Nierzadko bywa pozbawiona odpowiednich srodkéw do zycia, do
ktorych ma prawo, potrzebnych dla wzrostu i powstania w niej klimatu, ktory sprzyja
rozwojowi jej cztonkow. Zjawiska rozbitych rodzin, cztonkéw rodziny zmuszonych do
separacji, aby przezy¢, lub nie mogacych nawet znalez¢ schronienia, aby rozpoczaé zycie
rodzinne czy tez by utrzymac si¢ jako wspolnota rodzinna — sg oznakami niedorozwoju
moralnego i zgubienia poczucia wlasnych wartosci przez spoteczenstwo. Podstawowg miarg
zdrowia danego ludu czy narodu jest znaczenie, jakie przypisuje on warunkom rozwoju
rodziny. Korzystne warunki zycia rodziny prowadza do zgody w spoteczenstwie i narodzie, a
ta z kolei sprzyja pokojowi wewnatrz kraju i na $wiecie.

Obserwujemy dzisiaj zastraszajacy obraz dzieci pozbawionych opieki i zmuszonych do
szukania pracy. Spotykamy dzieci i miodziez w miastach-barakach i w wielkich
depersonalizujacych metropoliach, gdzie znajduja nedzne wyzywienie i mate lub zadne
nadzieje na przyszto$¢. Zniszczenie struktury rodzinnej, rozproszenie jej cztonkow, zwlaszcza
bardzo mtodych, i wyptywajace stad zto, jakie ich dotyka — narkomania, alkoholizm, przelotne
i zbanalizowane kontakty seksualne, wyzysk przez innych — sa przeszkoda w rozwoju catej
osoby, ktory dokonywac si¢ moze dzieki spotecznej solidarno$ci rodziny ludzkiej. Spojrze¢ w
oczy drugiego czlowieka 1 zobaczy¢ w nich nadziej¢ oraz niepokoje brata czy siostry — to
odkry¢ sens solidarnosci.

9. ...ktore sa wyzwaniem dla nas wszystkich

Chodzi o pokdj: pokdj wewnetrzny w krajach 1 pokdj catego Swiata (por. Populorum progressio,
55). Pawet VI widziat to wyraznie dwadziescia lat temu. Dostrzegal wewnetrzne powigzania
pomiedzy wymogami sprawiedliwo$ci w $wiecie i mozliwoscig pokoju dla swiata. To nie
przypadek sprawit, Zze rok ogtoszenia Populorum progressio byt réwniez dniem ustanowienia
Swiatowego Dnia Pokoju, ktérg to inicjatywe chetnie podtrzymuja.

Pawet VI wyrazit juz istot¢ tegorocznej refleksji na temat solidarnosci 1 rozwoju jako drog
wiodacych do pokoju, gdy stwierdzit: ,,Pokdj nie sprowadza si¢ jedynie do braku wojny
polegajacego na chwiejnej réwnowadze sit. Pokdj buduje si¢ dzien po dniu wytrwatym
wysitkiem przez dazenie do zbudowania zamierzonego przez Boga tadu, ktory domaga si¢
doskonalszej formy ,,sprawiedliwos$ci miedzy ludzmi™” (tamze, 76).

10. Zaangazowanie wierzacych, a zwtaszcza chrzescijan

My wszyscy, ktorzy wierzymy w Boga, jesteSmy przekonani, ze 6w harmonijny tad, za ktérym

tesknia wszystkie ludy, nie moze nastapi¢ jedynie dzigki ludzkim wysitkom, cho¢ sga one



nieodzowne. Takiego pokoju — pokoju w zyciu osobistym oraz w zyciu bliznich — nalezy
jednoczesnie poszukiwac poprzez modlitwe i rozmys$lanie. Mowiac to, mam przed oczyma i
nosze w sercu glebokie doswiadczenie Swiatowego Dnia Modlitwy o Pokéj w Asyzu w
pazdzierniku biezacego roku. Przywddcy religijni, przedstawiciele Kosciotow chrzescijanskich
1 Wspdlnot koscielnych oraz religii $wiata dali zywy wyraz solidarno$ci w medytacji 1 w
modlitwie o pokdj. W przypadku kazdego sposrod uczestnikéw — a takze wielu ludzi, ktorzy
taczyli si¢ z nami duchowo — dostrzegalne byto zaangazowanie na drodze poszukiwania pokoju,
wprowadzania pokoju, czynienia wszystkiego, co mozliwe, w giebokiej duchowej solidarnosci,
by pracowa¢ na rzecz takiego spoleczenstwa, w ktorym zakwitnie sprawiedliwos¢ 1 wielki
pokoj (por. Ps 72 [71], 7).

Sprawiedliwy wladca, ktorego opisuje Psalmista, jest tym, ktory wymierza sprawiedliwosé
ubogim i cierpigcym. ,,Zmituje si¢ nad ngdzarzem i biedakiem i ocali zycie ubogich: uwolni ich
zycie od krzywdy i ucisku...” (tamze, ww. 13-14). Te stowa Psalmisty staja nam przed oczyma
dzisiaj, gdy modlimy si¢ o to, aby tesknota za pokojem, ktéra cechowala pazdziernikowe
spotkanie w Asyzu, byta ozywiajaca sita dla wszystkich wierzacych, a w szczegdlny sposob dla
chrzescijan.

Chrzescijanie bowiem moga dostrzec w tych natchnionych stowach Psalmu posta¢ Pana
naszego Jezusa Chrystusa, Tego, ktory przynidst pokoj na $wiat, Tego, ktory uzdrawiat
zranionych 1 zgngbionych, ubogim nidst dobrg nowing... ucisnionych odsytat wolnymi (Lk
4,18). Jezus Chrystus jest Tym, ktorego nazywamy ,,naszym pokojem” (por. Ef 2,14), aby
zaprowadzi¢ pokoj. Tak. Wtasnie to pragnienie, aby zaprowadzi¢ pokdj, ujawnione podczas
spotkania w Asyzu, stanowi rowniez dla nas zachete do zastanowienia si¢ nieco nad sposobem
obchodzenia Swiatowego Dnia Pokoju w przysztosci.

My réwniez jesteSmy wezwani, aby podobnie jak Chrystus wprowadza¢ pokoj poprzez
pojednanie, aby z Nim wspotdziata¢ w trudnym zadaniu budowania pokoju na tej ziemi poprzez
sprawiedliwos¢ dla wszystkich ludéw 1 narodéw. Zawsze winniSmy pamigta¢ o stowach
Chrystusa, ktore zwigzle okreslajg kazdy doskonaty przejaw ludzkiej solidarnosci: Wszystko
wiec, co byscie chcieli, zeby wam ludzie czynili, i wy im czyncie (Mt 7,12). Chrze$cijanie
winni zdawaé sobie sprawe z tego, ze przekraczajac to przykazanie, stajg si¢ przyczyna
podziatow 1 popeltniaja grzech. Grzech ten niesie powazne skutki we wspdlnocie wierzacych i
w calym spoleczenstwie. Obraza samego Boga, ktory daje zycie 1 podtrzymuje je w istnieniu.
Laska 1 madros¢, jaka Jezus wykazuje juz podczas swego zycia ukrytego w Nazarecie (por. Lk
2,5 n.), jest wzorem dla naszych wzajemnych relacji w rodzinie, w narodzie, w $wiecie.

Stuzenie ludziom slowem i czynem, ktore cechuje publiczne zycie Jezusa, jest dla nas



przypomnieniem, ze solidarno$¢ rodziny ludzkiej zostata radykalnie pogiebiona. Nadany jej
zostat cel transcedentny, ktéry uszlachetnia wszelkie nasze ludzkie wysitki na rzecz
sprawiedliwo$ci 1 pokoju. Wreszcie akt solidarnosci, najwyzszy, jaki zna ludzko§¢ — $mierc
Jezusa Chrystusa na krzyzu za wszystkich — otwiera dla nas, chrzescijan, droge, ktérg mamy
postepowac. Jezeli nasza praca na rzecz pokoju ma by¢ w pelni skuteczna, musi ona
uczestniczy¢ w przetwarzajacej mocy Chrystusa, ktorego $mier¢ daje zycie wszystkim ludziom
przychodzacym na ten $wiat, i ktoérego zwyciestwo nad §miercig jest ostateczng gwarancja, ze
sprawiedliwos¢, jakiej domaga si¢ solidarnos¢ 1 rozwoj, doprowadzi do trwatego pokoju.

Oby przyjecie przez chrzescijan Jezusa Chrystusa jako Zbawiciela i Pana kierowato wszystkimi
ich wysitkami! Niech modlitwa umacnia ich zaangazowanie w sprawe pokoju poprzez rozwoj
ludow w duchu spotecznej solidarnosci.

11. Apel koncowy

Tak wigc wspolnie rozpoczynamy nastepny rok: 1987. Niech bedzie to rok, w ktorym ludzkos¢
odrzuci wreszcie podziaty przesztosci, w ktorym ludzie catym sercem beda dazyli do pokoju.
Ufam, ze obecne Orgdzie moze stac si¢ dla kazdego cztowieka okazja do poglgbienia wlasnego
zaangazowania w spraw¢ zjednoczenia rodziny ludzkiej w duchu solidarnosci. Oby stato si¢
ono zacheta, pobudzajaca nas do szukania prawdziwego dobra wszystkich naszych braci 1 siostr
na drodze integralnego rozwoju, ktory ma na wzgledzie catoksztatt wartos$ci osoby ludzkiej w
spoleczenstwie.

Na poczatku tego Orgdzia wyjasnitem, ze temat solidarno$ci sktonit mnie do skierowania go
do wszystkich, do kazdego me¢zczyzny i do kazdej kobiety na §wiecie. Powtarzam to wezwanie
kazdemu z Was, zamykajac je w stowach szczegdlnego apelu:

— do Was wszystkich, przywodcy rzadow 1 odpowiedzialni za organizacje migdzynarodowe:
dla zapewnienia pokoju apeluje, aby$cie podwoili wysitki na rzecz integralnego rozwoju
jednostek 1 narodow;

— do Was wszystkich, ktorzy uczestniczyliscie w Swiatowym Dniu Modlitwy o Pokéj w Asyzu,
badz jednoczyliscie si¢ z nami w tym czasie duchowo: apeluje¢, aby$cie wspolnie z nami dawali
swiadectwo na rzecz pokoju w swiecie;

— do Was wszystkich, ktoérzy podrozujecie lub jestescie zainteresowani wymiang kulturalng:
apeluje, abyscie byli Swiadomymi narzgdziami wzajemnego zrozumienia, uznania i szacunku;
—do Was, moi mtodsi bracia i siostry, mtodziezy swiata: apeluje, abyScie wykorzystali wszelkie
srodki do umacniania wszedzie nowych wiezi pokoju w braterskiej solidarnosci z mtodymi

ludzmi.



Czy moge zywi¢ nadzieje, ze ustysza mnie ci, ktorzy stosujg przemoc i terroryzm? Tych z Was,
ktorzy zechcg przynajmniej wystucha¢ mego glosu, btagam ponownie, jak to czynitem w
przesztosci, o odstgpienie od realizowania Waszych celow droga przemocy — nawet jesli te cele
same w sobie sg sluszne. Btagam Was o zaprzestanie zabijania 1 krzywdzenia niewinnych.
Btagam Was o zaprzestanie niszczenia istotnej tkanki spotecznej. Droga przemocy nie mozecie
osiggnac¢ prawdziwej sprawiedliwosci ani dla Was, ani dla nikogo innego. Jezeli zechcecie,
mozecie si¢ jeszcze zmieni¢. Mozecie ujawni¢ wiasne czlowieczenstwo i uznaé ludzka
solidarnos¢.

Apeluje do Was wszystkich, gdziekolwiek jestescie, cokolwiek robicie, abyscie w kazdej
istocie ludzkiej dostrzegali oblicze brata lub siostry. Znacznie wigksze od tego, co nas oddala
od siebie i dzieli, jest to, co nas jednoczy: nasze wspolne cztowieczenstwo.

Pokdj jest zawsze darem Bozym, jednakze zalezy réwniez od nas. Drogi wiodace ku pokojowi

sa kluczem w naszym reku. Do nas nalezy otwarcie nim wszystkich drzwi!

Watykan, dnia 8 grudnia 1986 r.
Jan Pawet I1
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scig wobec coraz bardziej ztozonych probleméw medycznych. Dlate-
go Jan Pawel II zachgca, aby w szpitalach uniwersyteckich,
i nie tylko, organizowano ,.komitety etyczne”. Dzigki nim kompeten-
cje zawodowe lekarza, w polgczeniu z ich oceng etyczng, chronig god-
nos¢ chorego i wzmacniajg odpowiedzialno$¢ personelu za zycie, zdro-
wie i stan religijny chorego [VS 3; EV 4].

Jan Pawel II: CL 24, 53; EV; IRC; Okz; Stowo do polskich chirurgéw, Watykan 01.02.1992;
List Apostolski ,, Motu proprio” ustanawiajqcy Papieskq Akademig Ochrony Zycia, 11.02.1994;
Przemdwienie do uczestnikéw X Migdzynarodowej Konferencji zorganizowanej przez Papieskg
Radg ds. Duszpasterstwa Stuzby Zdrowia, Rzym 25.11.1995; Przeméwienie podczas poswigce-
nia nowej Kliniki Kardiochirurgii Szpitala im. Jana Pawta II, Krakéw 09.06.1997: Jubileusz
Lekarzy Katolickich, Rzym 07.07.2000; Bibliografia wypowiedzi z lat 1978-1988, .Studia
Warminskie” 1991, 28.

W. Chrostowski, Duchowe aspekty paliatywnej opieki pediatrycznej, ,,Collectanea Theologi-
ca” 69(1999), 3; B. Drozdz, Duszpasterstwo chorych, w: Duszpasterstwo specjalne, red. R Ka-
miniski, B. Drozdz, Lublin 1998; W. Gubala, Stuzy¢ zyciu ludzkiemu, ,,LR” 16(1995), 3(171):
M. Kalinowski, Formacja religijna pracownikéw stuzby zdrowia, ,,Studia Warmiriskie” 1996,
33;J. Kowalski, Obrona Zycia ludzkiego w praktyce lekarskiej w swietle Magisterium Kosciota,
~Rodzina Katolicka” 1985, 5-6 (60-61); tenze, Kontekst powstania encykliki ,,Evangelium
vitae” i jej istotna tres¢, w: Zycie dar nienaruszalny. Wokdét encykliki »Evangelium vitae”, red.
A. Milotek, T. Rerofi, Wroctaw 1995; tenze, Powolanie lekarza wpisane w bezsilnosé medycyny
wobec choroby i cierpienia, w: M. Wregzel, Partnerski charakter relacji miedzy lekarzem
i chorym. Aspekt moralny, Krakéw 2000; J. Nagérny, Spoleczny charakter troski o Zycie
i zdrowie, ,Roczniki Teologiczne” 46(1999), 3; S. Olejnik, Etyka lekarska, Katowice 1995;
Papieska Rada ds. Duszpasterstwa Stuzby Zdrowia, Karta Pracownikéw Stuzby Zdrowia, Wa-
tykan 1995; Pawet VI, Postannictwo stuzby zdrowia, w: Bedziecie mi swiadkami. Pawet VI
przemawia do ludzi Swieckich, red. E. Weron, Poznari-Warszawa 1975; K. Szczygiet, Tajemni-
ca lekarska, w: Tajemnica lekarska, red. I. Kleszczowa, Krak6w 1994; tenze, Relacje pacjent
— lekarz w swietle antropologii chrzescijariskiej, w: Prawa pacjenta a postawa lekarza, Krakéw

1996; T. Slipko, Granice Zycia, Krakéw 1994, tenze, Wolnos¢ i postep a etyka lekarska.
Rozwazania na marginesie encykliki ,, Evangelium vitae”, w: ,, Evangelium vitae”. Dobra no-
wina o zyciu ludzkim. Materiaty na temat encykliki Jana Pawla Il , Evangelium vitae” oraz
dyskusja panelowa o karze smierci, red. J. Brusito, Krakéw 1995; J. Wrébel, Zycie od Boga
i dla Boga, w: Jan Pawet I1, ,, Evangelium vitae”. Tekst i komentarz, red. T. Styczen, J. Nagér-
ny, Lublin 1997.

Lucjan Szczepaniak

Pawel II: ,,W tym duchu juz dawno temu prze-
mawiali Ojcowie Kosciola i teologowie. Stad
si¢ zrodzity encykliki spoleczne ostatniego stu-
lecia, a w czasach ostatnich nauczanie Soboru
oraz wspélczesnych Papiezy — Jana i Pawla,
mig¢dzy innymi Janowa encyklika o pokoju™

SOLIDARNOSC

— zasada zycia spolecznego oraz postawa
moralno-spoteczna.

Przekonanie o waznosci funkcjonowaniass.
Jako zasady zycia spolecznego oraz postawy
czlowieka nalezy do stalego przeslania spo-
tecznej mysli Kosciota. Jak stwierdza Jan

[Przemdwienie do ludzi morza, Gdynia
11.06.1987]. W swietle nauczania Kosciola s.
zawsze byla potrzebna czlowiekowi i zyciu
spolecznemu. Czasy wspolczesne, ktére cha-
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rakteryzujq si¢ zjawiskiem wielkiej zalezno-  tego rodzaju zasadg zycia spolecznego, jak
sci ludzi od siebie nawzajem, w sposob zde- i ludzkg postawe. S. jest wigc odpowiedzig
cydowany spotggowaly zapotrzebowanie na na potrzeby wsp6lczesnego §wiata.

W nauczanie Kosciola dotyczgce s. wpisuje si¢ bardzo mocno my$l
Jana Pawla II. Znamienne jest w tej materii stwierdzenie: ,,Czy $wiat
— wielka i stale rosngca rodzina ludzka — moze trwac i rozwijac si¢
wsrod rosngeych przeciwienstw Zachodu wzgledem Wschodu?
Polnocy wzgledem Potudnia? A tak witasnie jest podzielony, tak jest
zroznicowany nasz wspolczesny swiat. Czy przyszlosé, lepsza
przyszlos¢, moze wyrosng¢ z narastania roznic 1 przeciwienstw
na drodze wzajemnej walki? Walki systemu — przeciw systemowi,
narodu przeciw narodowi — wreszcie czlowieka przeciw cztowiekowi?
W imig¢ przysztosci cztowieka 1 ludzkosci trzeba byto wypowiedzieé
to stowo »solidarnos¢«. Dzis plynie ono szerokg falg poprzez swiat,
ktory rozumie, ze nie mozemy zy¢ wedle zasady wszyscy przeciw
wszystkim, ale wedle zasady wszyscy z wszystkimi, wszyscy dla
wszystkich... Tak. Morze mowi czlowiekow1 o potrzebie szukania
si¢ nawzajem. O potrzebie spotkania i wspotpracy. O potrzebie soli-
darnosci. Migdzyludzkiej 1 migdzynarodowej (...). Tu nad brzegiem
Battyku, wypowiadam wigc i ja to stowo i t¢ nazwe »solidarnosé«”
[tamze]. Jest to jeden z najpigkniejszych tekstow Kosciota dotyczacy
s. Jan Pawet Il proponuje bowiem spojrzenie na s. nie tylko jako na
aktualne dzis zjawisko zycia publicznego, ale na samg ideg s. w jej
najglebszym wymiarze 1 ostatecznej perspektywie, ku ktérej winna
ona zmierzac, by nie pozostata tylko i wylacznie przemijajagcym
faktem.

Dla Jana Pawla Il jest sprawg oczywista, ze s. stanowi szczeg6lny
rodzaj wig¢zi migdzyludzkiej. S. jest bowiem dla Papieza zawsze s.
z ludZmi. Wyrazajg to m.in. w sposéb dobitny stwierdzenia: ,,wszy-
scy z wszystkimi” oraz ,,wszyscy dla wszystkich”. One oznaczaja,
ze cztowiek wigze si¢ z drugim cztowiekiem jako jednostka i wspol-
notg osob, by tworzy¢ tzw. ,,my” — wspélnote. Wspolnotowosé i jed-
nosc¢ sg zatem elementami konstytutywnymi pojgcia ,,s.”. Dla Papieza
jednak nie kazde zgromadzenie ludzi jest juz s. Kiedy méwi si¢
o jednosci w kontekscie s., nalezy mieé na uwadze wspolnote 1 jed-
nos¢ w dobru wspdlnym. To wiasnie dobro wspélne stanowi dla
Jana Pawla Il podstawe¢ jednoczenia si¢ ludzi we wspolnocie.
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Jan Pawel 11 pisze: ,Na drodze prowadzgcej do przezwycigzania
przeszkéd moralnych w rozwoju mozna juz wskazac jako na warto$¢
pozytywng i moralng swiadomos¢ wspdélzaleznosci migdzy ludZmi
i narodami. Fakt, ze ludzie w r6znych czesciach $wiata odczuwajg
jako cos, co dotyczy ich samych, rézne formy niesprawiedliwosci
i gwalcenia praw ludzkich dokonujace si¢ w odleglych krajach,
ktérych by¢ moze nigdy nie odwiedzg, jest dobrym znakiem pewnej
rzeczywistej przemiany majacej znaczenie moralne. Chodzi o fakt
wspoélzaleznosci pojmowanej jako system determinujgcy stosunki
w Swiecie wspOtczesnym (...). Wspélzaleznosci pojetej jako kategoria
moralna. Na tak rozumiang wspoizaleznos¢ wiasciwg odpowiedzig
jest solidarnos¢. Nie jest wigc ona tylko nieokreslonym wspétczuciem czy
powierzchownym rozrzewnieniem wobec zta dotykajgcego osob, bliskich
czy dalekich. Przeciwnie, jest to mocna i trwata wola angazowania si¢ na
rzecz dobra wspolnego, czyli dobra wszystkich 1 kazdego, wszyscy bo-
wiem jesteSmy odpowiedzialni za wszystkich™ [SRS 38].

Wedtug Jana Pawta Il swiadomos¢ wspotczesnego cztowieka i Swia-
domosé ludzkosci kieruje si¢ w stron¢ zdania sobie sprawy w Sposob
coraz glebszy z istnienia takiej sfery dobr i wartosci, ktore s ludziom
wspolne, tzn. ktére faktycznie sg jakims dobrem wsp6lnym. Ta swia-
domos¢ idzie w kierunku uznania, ze wiele z tych dobr 1 wartosci
wiasnych i osobistych moze by¢ zabezpieczone, chronione, ocalone
i zagwarantowane tylko wtedy, gdy beda one ,,wpisane” w sferg
wspolnych dobr, tzn. gdy ich podmiotem stanie si¢ cata wspdlnota,
a nie tylko jednostkowy cztowiek.

Na bazie doswiadczenia i Swiadomosci dobra wspolnego rodzi si¢
7 kolei swiadomos¢ wspotzaleznosci, o ktérej mowi Papiez, a na ktorg
jedyng odpowiedzig jest s. jako postawa etyczno-spoteczna. Swiado-
mos¢ dobra wspélnego pozwala bowiem cztowiekowi odkrywac fakt
wspolnej migdzy ludZmi zaleznosci w ochronie, zabezpieczaniu
i zagwarantowaniu tych débr i wartosci. Nie zabezpieczy si¢ podstawo-
wych praw czlowieka, jesli one nie stang si¢ wlasnoscig powszechng.
Swiadomos¢ dobra wspélnego rodzi nie tylko Swiadomosé, iz w jego
zabezpieczeniu ludzie s3 wspolzalezni, ale rodzi jeszcze glgbszy
$wiadomo$é, a mianowicie: potrzeby szukania siebie nawzajem,
a tym samym bycia razem w jednosci godnej cztowieka. Jestesmy
razem w sposOb dynamiczny, majacy charakter dziatania, charakter
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ludzkiej aktywnosci: | solidarnos¢ nie jest tylko sympatia, wsp6lczu-
ciem, zainteresowaniem losem bliZniego, lecz realnym zobowigza-
niem i to zobowigzaniem Scisle okreslonym” [SRS 38]. Z niego
wynika wola dzialania na rzecz dobra wspdlnego, a to jest nastep-
stwem poczucia odpowiedzialnosci ~ kazdego za wszystkich, Zaan-
gazowanie w tworzenie dobra wsp6lnego z kolei winno przybieraé
W konkretnej rzeczywistosci rézne formy: odpowiedzialnosci za wspél-
note, pomnazania jej débr i wartosci, wzajemnej odpowiedzialnosci
za innych, w tym szczegélnie za najbardziej potrzebujacych. Tym sa-
mym zaklada ono postawg stuzenia bliZniemu, uszanowania jego god-
nosci, gotowos¢ ochrony tych, ktérzy znajduja sie w niebezpieczeri-
stwie, cierpieniu, biedzie itp.

Jan Pawel II widzi glgbszy wymiar tego, co okresla mianem ,s.”,
definiujgc ja nie tylko jako jedno$¢ w dobru wspélnym, ale takze
jako jednosc ludzi w godnosci wlasnego czlowieczefistwa. Takie ujecie
przenosi zagadnienie s. z plaszczyzny zewnetrznej na plaszczyzng
wewnetrzng.

Papiez méwiac o s., stwierdza: ,solidarnosé wewngtrz kazdego
spoleczeristwa posiada wartos¢ wtedy, gdy jego cztonkowie uznaja
si¢ wzajemnie za osoby”, oraz w innym miejscu: ,,solidarnosé poma-
ga nam dostrzec drugiego nie jako narzedzie, ktorego zdolnos¢
do pracy czy odpornos¢ fizyczng mozna tanim kosztem wykorzy-
stac, a potem gdy przestaje by¢ uzyteczny, odrzucié, ale jako podob-
nego nam jako pomoc, czynigc go na réwni z sobg uczestnikiem uczty
zycia, na ktérg B6g zaprasza jednako wszystkich ludzi” [SRS 39].
Papiez w tych wypowiedziach zwraca uwage na fundamentalny
element. S. jest tam, gdzie ludzie uznaja siebie wzajemnie za osoby,
gdzie jako osoby uznajg sie za rownych sobie. Tym samym, niejako
wprost, wskazuje Jan Pawel 11, ze u podstaw tej jednosci ,,wszyst-
kich z wszystkimi” i , wszystkich dla wszystkich” w jej glgbszym
wymiarze tkwi sam czlowiek jako osoba oraz przeswiadczenie
o réwnosci wszystkich jako osoby. W takim ujeciu podstawowym
fundamentem s. w jej glgbszym wymiarze jest juz nie tylko dobro
wspolne, ale sama osoba ludzka. W analizie s. w tym wymiarze
odwoluje si¢ Papiez do antropologii, do wizji czlowieka i prawdy
o nim. Czlowiek jako osoba, doswiadczajacy i przezywajacy wiasng
osobowg godnos¢, bedzie — zdaniem Jana Pawla IT — niejako z natury
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szukal wlasciwego srodowiska realizacji siebie. Nie potrafi bowiem
do korica zrealizowac siebie w samym sobie, jest zatem z natury swej
otwarty. W antropologii Jana Pawla II cztowiek jako osoba jest by-
tem relacyjnym. Stwarza on bowiem nowy typ relacji o charakterze
osobowym. W sferze tych relacji nastgpuje rzeczywiste spotkanie
osoby z 0sobg i obopdlne odkrywanie swej osobowej wartosci
[SRS 35]. Z jednej strony w tej relacji do drugiej osoby czlowiek uswia-
damia sobie i przezywa wlasng warto$¢, odkrywa, ze jest ,.kims”. Za$
rzeczywiste do§wiadczanie afirmacji idgcej od innego cztowieka po-
zwala osobie przezywaé wiasng podmiotowos$¢. Jednak w ujgciu Jana
Pawla II kierunek tej relacji jest takze odwrotny, tzn. czlowiek odkry-
wa drugg osobe jako warto$¢. Ta z kolei odkrywana wartos¢ drugiego
zada zajecia wobec niego odpowiedniego stosunku, tzn. sposobu my-
Slenia, chcenia, a przede wszystkim dziatania. Drugi bowiem czlowiek
jako uznane dobro nie pozostaje tylko w sferze intelektualnej, ale wyma-
ga zaangazowania [por. SRS 21]. Mozna zatem powiedziec, ze w uj¢-
ciu Jana Pawta II: moje ,,ja” stajac naprzeciw twojego ,,ty”’, nie dazy
do posiadania ciebie. Ja traktuje ci¢ jako wartos¢, a wigc otwieram si¢
na ,ty”, aby je przyjac¢ i ubogaci¢. Tak tez rozumiane otwarcie i przy-
jecie drugiego czlowieka jako wartosci, z jednoczesnym byciem dla
niego wartoscia, jest pelnym zaangazowaniem w ,.ty”’ drugiego czio-
wieka. Chodzi tu o afirmacje cztowieka ze wzgledu na to, ze jest on
czlowiekiem.

Na podstawie tych stwierdzen oczywistym staje si¢ fakt, ze s. rozu-
miana jako bycie razem, tkwi w samej istocie osoby ludzkiej, w jej
osobowej godnosci. W swietle nauczania Jana Pawta Il u Zrodet tego,
iz ludzie chcg byé razem, ,,wszyscy z wszystkimi” 1 ,,wszyscy dla
wszystkich” (co jest przeciez istota s.), tkwi przekonanie, ze wszyscy
s3 osobami i ze potrzebujg siebie jako osoby, poniewaz stanowig jedy-
ne wlasciwe srodowisko zycia i rozwoju czlowieka. Jest to przekona-
nie 0 osobowej godnosci i rownosci w tej godnosci. Rodzaca sig na tej
plaszczyZznie jednos¢ i wsp6lnotowos¢ bedzie przejawiata si¢ w ca-
loksztalcie dziatan na rzecz drugiego czlowieka. To dziatanie bgdzie
przybierato r6znorodny charakter, az do zatracenia siebie.

Jan Pawel II jeszcze bardziej poglgbia pojegcie s., czyli owej
postawy bycia: ,,wszyscy z wszystkimi” i ,,wszyscy dla wszystkich”,
wydobywajac jej charakter, ktéry okresli¢ mozna braterstwem.
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Znamienne jest w tej materii stwierdzenie Papieza: ,W $wietle wiary
solidarnos¢ zmierza do przekroczenia samej siebie, do nabrania
specyhicznie chrzescijanskich wymiarow catkowitej bezinteresowno-
sci, przebaczenia i pojednania. Wéwczas blizni jest nie tylko istots
ludzka z jej prawami i podstawowy réwnoscig wobec wszystkich,
ale staje si¢ zywym obrazem Boga Ojca, odkupionym krwig Jezusa
Chrystusa i poddanym calemu dziataniu Ducha Swietego. Winien byé
przeto kochany, nawet jesli jest wrogiem, tg samg miloscia, jakg mituje
2o Bog. trzeba by¢ gotowym do poniesienia dla niego ofiary nawet
najwyzsze] — oddac zycie za braci” [SRS 40].

Blizni jest nie tylko istotg ludzka, ale jest obrazem samego Boga.
To stwierdzenie oznacza, ze uzasadnianie wartosci, tzn. godnosci
czlowieka, przebiega nie tylko w plaszczyznie przyrodzonej,
ale przede wszystkim w plaszczyznie nadprzyrodzonej. W takim
aspekcie nauczania Jana Pawtla I wartos¢ osoby okreslana jest przede
wszystkim jej pochodzeniem od Boga i podobieristwem do Niego. To
wiasnie Ksigga Rodzaju wydobywa calg prawde o pochodzeniu czlo-
wieka od Boga i o podobienstwie wszystkich ludzi do Boga.
W ten sposob Biblia glosi prawdg o wsp6lnym pochodzeniu od Boga
—Ojca, 10 tym, ze kazdy czlowiek i wszyscy ludzie sa obrazem Boga,
tzn. ze na obliczu kazdego cztowieka widnieje cos z dostojeristwa Bo-
zego — niezaleznie od przynaleznosci rasowej czy klasowej, ludu czy
szczepu itp. W tej plaszczyZnie wartosé osoby okreslana jest
takimi faktami, jak wcielenie i odkupienie dokonane przez Jezusa Chry-
stusa. Dopiero wigc na plaszczyZnie podobieristwa i usynowienia mozna
w pelni odczytac gloszong przez Jana Pawla 11 niepowtarzalng war-
tos¢ osoby ludzkiej, okreslang pojeciem osobowej godnosci. Jest to
juz nie tylko wartos¢ cztowieka w plaszczyznie naturalnej — przyro-
dzonej, ale przede wszystkim nadprzyrodzonej, ujmowanej jako nad-
przyrodzona godnosc osoby.

Taka wizja czlowicka w jego nadprzyrodzonej godnosci zdaniem
Papieza sprawia, ze czlowiek juz nie tylko chee by¢ razem z drugim
czlowiekiem, tworzgc wspdélnote na zasadzie jakiegos dobra wspélnego,
ale przede wszystkim na zasadzie tego samego, wspolnego pochodzenia
od Boga, na zasadzie wspllnego ojcostwa, a tym samym wspolnego
usynowienia. Skoro bowiem charakteryzuje nas (jako osoby) wspélne
pochodzenie od tego samego Ojca — to jestesmy dla siebie z faktu tego
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pochodzenia braémi i siostrami we wsp6lnym ojcostwie. Jak moéwi Jan
Pawel I1: , Swiadomos¢ powszechnego ojcostwa Boga, braterstwa wszyst-
kich ludzi w Chrystusie, synébw w Synu, §wiadomo$é obecnodci
i ozywiajacego dzialania Ducha Swigtego dostarcza naszemu spojrzeniu
na swiat jakby nowego kryterium jego wyjasnieni. Poza wigzami ludzkimi
i naturalnymi, tak juz mocnymi i $cistymi, zarysowuje si¢ w Swietle
wiary nowy wzor jednosci rodzaju ludzkiego™ [tamze].

Ta zatem Swiadomos¢ wspélnego ojcostwa Boga, a tym samym
naszego braterstwa w Chrystusie, rodzi najglgbszy wymiar jednosci,
tzn. s., jakim jest braterstwo w Bogu. Jest to jednos¢ braterska, kt6rg
na gruncie teologii katolickiej okresli¢ mozna , komunig” 0s6b.
Jest ona, jak powie Jan Pawet II: ,,odblaskiem wewn¢trznego zycia
Boga, Jedynego w trzech Osobach” [tamze], a owocuje bezgranicz-
nym oddaniem si¢ braciom az do zatracenia siebie.

Dla Jana Pawla Il najgtebszym urzeczywistnianiem tej s.-braterstwa
w Bogu, ale takze ,,elementem” podtrzymujacym i budzacym ciggle
i na nowo tego rodzaju s.-braterstwo jest Eucharystia. Jest ona groma-
dzeniem si¢ ludzi, ktérzy majg swiadomos¢ swego wspolnego syno-
stwa w Bogu, by zasigs$¢ do jednego stotu oraz tamac jeden chleb,
ktorym jest sam B6g. A to oznacza juz co$ wigcej niz zwykle groma-
dzenie si¢. W centrum jest sam Bég, ktéry gromadzi ludzi, 1 ktory daje
si¢ im jako pokarm. Przyjmowanie zas Boga w swoje centrum ma daleko
idgce konsekwencje. Pozwala bowiem ciagle i na nowo odkrywac wspolne
braterstwo w Bogu. Pozwala ,,odkrywac, jaka wartos¢ w oczach Bozych
ma kazdy czlowiek, nasz brat i siostra, skoro kazdemu w taki sam spos6b
Chrystus daje siebie samego pod postacig chleba i wina™ [DC 6].
W takim ujeciu czlowiek — uczestnik zgromadzenia eucharystycznego
— zaczyna glebiej odkrywaé i uswiadamiac sobie godnos¢ drugiego
cztowieka jako brata. Inni ludzie stajg si¢ w ten sposob autentycznymi
siostrami 1 braémi, a tam, gdzie ludzie zaczynajg tak o sobie mysle¢,
tworzy si¢ prawdziwa wspolnota.

Jan Pawel I1: CA 10; 43; 49; SRS 38-40; SDP 2000,16; Przemdwienie do ludzi morza, Gdynia
11.06.1987; Bibliografia wypowiedzi z lat 1978-1990, ,Ethos™ 1990, 11-12.

L. Balter, O solidarnosci inaczej, ,,Communio” 1993, 2(74); V. Carrand, Solidarnosé czy preejaw
ideologii, ,,Communio” 1993, 2(74); P. Nitecki, Idea solidarnosci w nauczaniu Jana Pawla I,
.Chrzescijanin w Swiecie” 1989, 184; H. Skorowski, Wolnos¢, integracja, solidarnos¢
w nauczaniu Jana Pawta II, Warszawa 2002; 1. Tischner, Etyka solidarnosci, Krakéw 1981,
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Jan Pawel II o "Solidarnosci"

W imie przysztosci cztowieka i ludzkosci trzeba byto wypowiedzie¢ to stowo ,,solidarnosc”.
Dzis plynie ono szerokq falg poprzez swiat, ktory rozumie, ze nie mozemy zy¢ wedle zasady
., wszyscy przeciw wszystkim”, ale tylko wedle zasady ,,wszyscy z wszystkimi”, ,,wszyscy dla
wszystkich”.

Fragmenty przemo6wienia Jana Pawla II do ludzi morza w Gdyni, 11 VI 1987

Nie mozemy is¢ dalej naprzod — nie moze by¢ mowy o Zadnym postepie, jezeli w imie¢ spotecznej
solidarnosci nie bedq respektowane do konca prawa kazdego cztowieka. Jezeli nie znajdzie sie
w Zyciu spolecznym dos¢ przestrzeni dla jego talentow i inicjatywy. A nade wszystko dla jego
pracy.

Fragmenty przemowienia Jana Pawla II do ludzi morza w Gdyni, 11 VI 1987

Jeden drugiego brzemiona noscie” — to zwiezle zdanie Apostola jest inspiracjq dla
miedzyludzkiej i spolecznej solidarnosci. Solidarnos¢ — to znaczy: jeden i drugi, a skoro
brzemig, to brzemie niesione razem, we wspolnocie. A wigc nigdy: jeden przeciw drugiemu.
Jedni — przeciw drugim. I nigdy ,,brzemie” dzwigane przez czlowieka samotnie. Bez pomocy
drugich. Nie moze by¢ walka silniejsza nad solidarnos¢. Nie moze by¢ program walki ponad
programem solidarnosci. Inaczej — rosng zbyt cigzkie brzemiona. I rozklad tych brzemion
narasta w sposob nieproporcjonalny.

Fragmenty z homilii Jana Pawla II wygloszonej podczas Mszy Swietej dla swiata ludzi
pracy w Gdansku, 12 VI 1987

Solidarnos¢ musi is¢ przed walkg. Wowczas ludzkos¢ moze przetrwac. I moze przetrwac i
rozwijac sie kazdy narod w wielkiej ludzkiej rodzinie. Bo co to znaczy solidarnosc¢? Solidarnos¢
to zmaczy sposob bytowania w wielosci ludzkiej, na przyktad narodu, w jednosci, w
uszanowaniu wszystkich roznic, wszystkich odmiennosci, jakie pomiedzy ludzmi zachodzq, a
wiec jednosc¢ w wielosci, a wiec pluralizm, to wszystko miesci sie w pojeciu solidarnosci. Sposob
bytowania ludzkiej wielosci, mniejszej lub wigkszej, calej ludzkosci poszczegdlnego narodu
bytowania w jednosci godnej cztowieka.

Powiedziatem: solidarnos¢ musi is¢ przed walkq. Dopowiem: solidarnos¢ rowniez wyzwala
walke. Ale nie jest to nigdy walka przeciw drugiemu. Walka, ktora traktuje cztowieka jako
wroga i nieprzyjaciela — i dgzy do jego zniszczenia. Jest to walka o cztowieka, 0 jego prawa, 0
jego prawdziwy postep: walka o dojrzalszy ksztalt zycia ludzkiego. Wtedy bowiem to Zycie
ludzkie na ziemi staje sie , bardziej ludzkie”, kiedy rzqdzi sie prawdq, wolnoscig,
sprawiedliwosciq i mitoscigq.



Fragmenty z homilii Jana Pawla I1 wygloszonej podczas Mszy $wietej dla swiata ludzi
pracy w Gdansku, 12 VI 1987

Czlowiek nigdy nie zazna szczescia kosztem drugiego cztowieka, niszczgc jego wolnosé,
depczqc jego godnosc i hotdujgc egoizmowi. (...) Czy jest miejsce bardziej stosowne, gdzie by
mozna o tym mowic, jak nie tu, w Gdansku? W tym bowiem miescie przed dziewietnastu laty
narodzita sie 'Solidarnosc¢'. Bylo to przelomowe wydarzenie w historii naszego Narodu i
dziejach Europy.

,Solidarnos¢” otworzyta bramy wolnosci w krajach zniewolonych systemem totalitarnym,
zburzyta Mur Berlinski i przyczynita sie do zjednoczenia Europy rozdzielonej od czasow II
wojny swiatowej na dwa bloki. Nie wolno nam nigdy tego zatrze¢ w pamieci.

To wydarzenie nalezy do naszego dziedzictwa narodowego. Styszalem wtedy w Gdansku od
was. ,,nie ma wolnosci bez solidarnosci”. Dzisiaj wypada powiedziec: , nie ma solidarnosci
bez mitosci”. Wigcej, nie ma przysztosci czlowieka i narodu bez mitosci, bez tej mitosci, ktora
przebacza, cho¢ nie zapomina, ktora jest wrazliwa na niedole innych, ktora nie szuka swego,
ale pragnie dobra dla drugich; tej mitosci, ktora stuzy, zapomina o sobie i gotowa jest do
wspaniatomysinego dawania. JesteSmy wezwani, drodzy bracia i siostry, do budowania
przysztosci opartej na mitosci Boga i blizniego.

Fragment z homilii wygloszonej przez Jan Pawel II w Sopocie, S VI 1999

Stuzba narodowi musi by¢ zawsze ukierunkowana na dobro wspolne, ktore zabezpiecza dobro
kazdego obywatela. (...) Jest oczywiste, ze troska o dobro wspolne winna by¢ realizowana przez
wszystkich obywateli i winna przejawiac si¢ we wszystkich sektorach Zycia spotecznego. W
szczegolny jednak sposob ta troska o dobro wspdlne jest wymagana w dziedzinie polityki. Mam
tu na mysli tych, ktorzy oddajq sie catkowicie dziatalnosci politycznej, jak i poszczegolnych
obywateli. Wykonywanie wladzy politycznej czy to we wspolnocie, czy to w instytucjach
reprezentujgcych panstwo powinno by¢ ofiarng stuzbg czlowiekowi i spoteczenstwu, nie zas
szukaniem wtasnych czy grupowych korzysci z pominigciem dobra wspolnego catego narodu.

Fragment przemowienia Jana Pawla II w Sejmie RP, 11 VI 1999



